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Recenzja wniosku habilitacyjnego dr Karoliny Czerwiec

Pani Karolina Czerwiec jest doktorem nauk biologicznych w zakresie biologii cztowieka
(rozprawa doktorska: Problemy biologii czlowieka wobec zmian programowych i transformacji
spotecznych; promotor: dr hab. prof. UP Katarzyna Potyrata; recenzenci: dr hab. prof. UJK Bozena
Witek, dr hab. prof. UP Robert Stawarz Uniwersytet Pedagogiczny w Krakowie; rok uzyskania stopnia
doktora: 2013) oraz magistrem biologii (Akademia Pedagogiczna w Krakowie, Instytut Biologii;
kierunek: Biologia z nauczaniem przyrody i wychowaniem zdrowotnym; rok uzyskania dyplomu:
2008). Od 2013 roku — jest adiunktem w Uniwersytecie Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie
(obecnie: Instytut Pedagogiki; poprzednio: Instytut Pedagogiki Specjalnej (Katedra Etyki i
Interdyscyplinarnych Badan Nad Niepelosprawnoscia), Instytut Nauk o Wychowaniu (Katedra
Dydaktyki i Edukacji Zdrowotnej; Katedra Pedagogiki Szkolnej i Dydaktyki Akademickiej).

Po dokonaniu szczegotowej analizy dorobku naukowego, organizacyjnego i dydaktycznego
oraz gléwnego osiggniecia naukowego zdecydowatem sig na taka strukturg recenzji, w ktorej najpierw
omoéwie wszystkie elementy dorobku Habilitantki a w ostatniej czeéci zajme si¢ glownym osiaggnigciem
naukowym. Kolejno$é taka pozwoli zobaczy¢é w jaki sposob na tle calej dotychczasowej kariery

naukowej wyglada pod wzgledem merytorycznym i metodologicznym gléwne osiagnigcie naukowe.

Oprécz gtéwnego osiagnigcia naukowego, ktorym sg cztery monografie dr Karolina Czerwiec
opublikowata inne cztery monografie, w tym trzy wspotautorskie (o uczeniu si¢ dorostych, o
nauczycielu i kompetencjach kulturowych nauczycieli) i jedng autorska (o spotecznych i edukacyjnych
kontekstach problemow biologii cziowieka). Rozrzut problematyki na pozor wydaje sie dos¢ duzy, choc¢
w gruncie rzeczy fakt, ze w innych publikacjach ta problematyka tez jest podejmowana, usuwa
przypuszczenie, ze ta tematyka jest przypadkowa. Nie sg to prace wnoszace znaczace tresci do nauki,
jednak zawieraja rzetelna analizg wybranych watkow teoretycznych i empirycznych. Oprécz tych
monografii mozna zapoznaé si¢ 30 rozdziatami w racach zbiorowych (22 po doktoracie) oraz z 42
artykutami w czasopismach naukowych (38 po doktoracie). Rzuca si¢ w oczy znaczacCy przyrost
aktywnosci publikacyjnej Habilitantki po uzyskaniu stopnia doktora. Rzuca sie rowniez w oczy rzadko
spotykany w naukach spotecznych wspotudziat promotorki doktoratu prof. K. Potyraty. W sumie jest to

ok. 40% publikacji napisanych wspdlnie z promotorka. Trudno mi to oceniaé, odnotowuj¢ jedynie ten



fakt, jako nieco zaskakujgcy. Zwihaszcza w kontekscie ubiegania si¢ o status samodzielnosci naukowe;j.
By¢ moze jest to powolne przechodzenie spod wpltywu promotorski doktoratu do samodzielnosci
naukowej. Tematyka tych 72 tekstow w gldwnej mierze koncentruje si¢ na plei, tozsamosci, plciowe;j,
funkcjonowaniu osob interptciowych, edukacji seksualnej, biologicznych aspektach edukacji. Warto
podkresli¢, ze Autorka dzielnie podejmuje problematyke pedagogiczna,. Nie koncentruje si¢ w gtowne;j
mierze na biologicznej stronie zagadnienia. Te aspekty dobierane sa trafnie, cho¢ maja — moim zdaniem
— zbyt stabe zaplecze teorii spotecznych, w tym tez pedagogicznych. Do tego watku wrdce jeszcze
podczas omawiania gldwnego osiagniecia naukowego. Niemniej jednak poruszaja znaczgce w nauce
watki kulturowo-spoteczno-pedagogiczne. I to z kolei jest plusem tego dorobku, poniewaz w literaturze
nie mozna znalez¢é wielu tak wszechstronnych opracowan zagadnien pici i ptciowosci cztowieka. Indeks

Hirsza catego dorobku publikacyjnego to 5.

Przechodzac od kryteriow publikacyjnych do udzialu Habilitantki w konferencjach warto
zaznaczy¢, ze udzial w ponad 60 takich wydarzeniach z referatem jest duzym osiggnigciem. Czgsto to
byty referaty wspotautorskie, jednak ich problematyka zawsze byta albo znaczaca naukowo albo do$é
szeroko zakrojona, wiec wymagajaca powaznego zaangazowania. Nie znalaztem informacji o rodzaju
tych wystapien, jednak nie wydaje sie to kwestig bardzo istotna. Za to Habilitantka 10 razy prowadzita
sekcje konferencyjne, ponad 10 razy uczestniczyta w warsztatach i dyskusjach, dwa razy pracowata w
komitecie naukowym konferencji, 6 razy w organizacyjnym, 37 razy wzigta udzial w konferencji bez

referatu, w tym 31 po doktoracie.

Przyjrzyjmy sie kolejnemu z kryteriéw oceny dorobku habilitacyjnego, jakim jest ,,uczestnictwo
w pracach zespotéw badawczych realizujacych projekty finansowane w drodze konkursow
krajowych lub zagranicznych, z podziatem na projekty zrealizowane i bedace w toku realizacji, oraz z
uwzglednieniem informacji o petnionej funkcji w ramach prac zespotéw”. Z danych dotaczonych do

whniosku habilitacyjnego wynika, ze Habilitantka brata udziat w projekcie:

_Podniesienie kompetencji dydaktycznych pracownikow Uniwersytetu Pedagogicznego im. Komisji
Edukacji Narodowej; POWR.03.04.00-00-D015/17-00; projekt wspotfinansowany przez Unie
Europejska w ramach $rodkéw Europejskiego Funduszu Spotecznego; 01.01.201 8-31.07.2019;” w roli
kierownika projektu. Nie jest to adekwatna do kryterium informacja poniewaz byt to projekt

dydaktyczny, a kryterium mowi o projekcie badawezym.

., Celem glownym projektu jest podniesienie poziomu kompetencji pracownikéw dydaktycznych oraz
naukowo-dydaktycznych Uniwersytetu Pedagogicznego do 35. roku zycia w zakresie innowacyjnych

umiejetnosci dydaktycznych, umiejetnosci informatycznych, zarzqdzania informacjq oraz prowadzenia



zajeé dydaktycznych w jezyku obcym, poprzez udziat w kompleksowym wsparciu obejmujgcym cykl

szkolen.!”.

To jest przykiad dezinformacji w tej czesci opisu dorobku Habilitantki. Jednak odréznienie projektow
badawczych od dydaktycznych jest dos¢ klarowane i warto si¢ tego trzymaé. Kandydatka przedstawita

takg liste swojego udziat w projektach Naukowych:

« Podniesienie kompetencji dydaktycznych pracownikéw Uniwersytetu Pedagogicznego im. Komisji
Edukacji Narodowej; POWR.03.04.00-00-D015/17-00; projekt wspotfinansowany przez Unig
Europejska w ramach $rodkéw Europejskiego Funduszu Spotecznego; 01.01.2018-31.07.2019;

kierownik projektu

« ValiDe - Values in Democracy Education (ValiDE Erasmus+ Cooperation Partnership; europejska
wspolpraca uniwersytetow z Niemiec, Polski i Norwegii w ksztalceniu nauczycieli na rzecz Edukacji
wartoéci demokratycznych w szkotach podstawowych); 2021-1-DE01-KA220-HED-000032247,
01.02.2022-31.01.2025; wykonawca projektu

» DANUBE (Development of new andragogical diagnostic approaches and interventions of the adult
docility phenomenon) - miedzynarodowy projekt andragogiczny; 2020-1-SK01-KA204-078313;
01.09.2020-31.06.2023; Erasmus+ KA204; wykonawca projektu

e Social media and trust building; Project ID #/Title: 21830123, Fundusz Wyszehradzki, granty
standardowe;01.02.2019-31.01.2020; praca w zespole badawczym

e Smart Ecosystem for Learning and Inclusion (Narodowe Centrum Badarn i Rozwoju); ERANet17/ICT-

0076 SELI; 01.11.2018-01.11.2020; recenzja rozdziatlow monografii podsumowujacej projekt

e Kompetentny nauczyciel - mistrz i wychowawca; NCBR POWR.03.01.00-00-KN22/18-00; projekt
wspotfinansowany ze $rodkéw Unii Europejskiej w ramach EFS; 01.01.2018-30.09.2023; cztonek
zespolu ds. programu ksztakcenia 2018-2019 oraz czlonek zespolu opracowujacego sylabusy wizyt
studyjnych studentéw specjalnosci nauczycielskiej kierunkéw humanistycznych i $cistych w szkole

ponadpodstawowe;j (11 stopiefi studiow); wykonawca projektu

e Uczelnia najwyzszej jakosci — UP to the TOP; POWR.03.05.00-00-Z221/17; 01.10.201 8-30.09.2022;
zadanie 16. Realizacja programu rozwoju kompetencji przedsigbiorczych i udziat w szkoleniach dla

kadry kierowniczej Uczelni z zakresu Zarzadzania zespotami; wykonawca projektu

. httpS://projekty.uken.krakow.pl/projekty-reaIizowane/podniesienie-kompetencji—pracownikow—
dydaktycznych—uniwersytetu-pedagogicznego-im—komisji—edukacji—narodowej/
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e Edukacja w dobie Covid-19. Popularyzacja osiggnie¢ naukowych w zakresie kryzysowej nauki
zdalnej finansowany ze $rodkéw programu Spoteczna odpowiedzialnos¢ nauki MEIN; 01.01.2022-

31.12.2022; wykonawca projektu

e Chcie¢ to MOOC - Rozszerzenie oferty edukacyjnej UP w zakresie zdalnego ksztalcenia,
POWR.03.01.00-00-W005/18; Realizacja zadania 3, poz. 34. Testowanie funkcjonalnosci technicznych
i poprawnos$ci metodyczno-merytorycznych kursu; 01.12.2020-31.01.2021; projekt wspotfinansowany
ze $rodkéw Unii Europejskiej w ramach EFS; wykonawca projektu e Self-healing - Homeocss Societal
Research Project; Uniwersytet Burgundzki, Dijon, Francja; 2018-2020; cztonek komitetu naukowego
projektu, manager (temat: Education for sustainable development, health education and communication

of socio-scientific issues)

e Poznawaj $wiat zdrowo - Zdrowy styl zycia ucznia warunkiem efektywnosci w nauce 1 wzrostu
kompetencji; POWR.03.01.00-00-U073/17-00; projekt wspotfinansowany ze Srodkow  Unii
Europejskiej w ramach EFS; 01.09.2018-29.02.2020; opracowanie, organizacja i przeprowadzenie
dydaktycznych zaje¢ dla uczniow szkot podstawowych i ponadpodstawowych biorgcych udzial w

projekcie; wykonawca projektu

® Rozwoj kompetencji cyfrowych nauczycieli akademickich, 4123,GGPJ3-19/H2020/0, Granty na
Granty; MNiSW, 2019-2020; wykonawca projektu

e Wsparcie dla czasopism naukowych; 459/WCN/2019/1; tytul czasopisma: Annales Universitatis
Paedagogicae Cracoviensis. Studia ad Didacticam Biologiae Pertinentia; 01.04.2019-31.12.2020,

wykonawca projektu (sekretarz czasopisma)

e PWP Animacja kultury przyrodniczej szansg na rynku pracy; 01.01.2014-30.06.2015; projekt
wspotfinansowany ze $rodkéw Unii Europejskiej w ramach EFS; zadanie nr 2. Realizacja specjalnosci

Animacja kultury przyrodniczej; wykonawca projektu

e Usus Est Optimus Magister - Praktyka Jest Najlepszym Nauczycielem; WND-POKL.03.03.02.-00-
037/10; projekt wspotfinansowany ze $rodkéw Unii Europejskiej w ramach EFS; 2014; pehienie

funkcji wydzialowego opiekuna praktyk; wykonawca projektu
e Badania statutowe 2017-2019: Interdyscyplinarne aspekty edukacji i nowych mediéw w kontekscie

globalnych wyzwan spoteczno-kulturowych; BN-355/NS/202; kierownik projektu

e Badania statutowe 2015: Badania interdyscyplinarnych aspektow nauk przyrodniczych w kontekscie
nowych wyzwan cywilizacyjnych (kierownik: K. Potyrata); realizowany temat: Badanie efektywnosci

ksztafcenia przyrodniczego w spoleczenistwie wiedzy; wykonawca projektu



e Badania statutowe 2011-2013: Teoria i praktyka komunikacji i mediacji problemow biologicznych i
srodowiskowych  (kierownik: K. Potyrata); realizowany temat: Przetwarzanie informacji

przyrodniczych w spoleczenstwie opartym na wiedzy; wykonawca projektu

e Narodowy Uniwersytet Przyrodniczy i Nauk o Srodowisku Ukrainy; tytut projektu: The inner world

of a pawn / A pawn has great prospects; 01.06.2023-28.02.2024; wykonawca projektu.

Wiekszo$¢ tych projektow ma charakter dydaktyczny i organizacyjny. Dotyczy oferty szkolen,
opracowania sylabusow, podnoszenia kompetencji, czy wsparcia dla czasopism naukowych (to sg srodki
na finansowanie wydawania czasopisma — tlumaczenia tekstow, korekte). Takie postgpowanie
wprowadza chaos i zmusza recenzenta oraz komisje¢ habilitacyjng do przykrego bardzo sprawdzania
zrodta informacji. Kolejna dezinformacjg jest podawanie w tym zestawieniu ,,projektow statutowych”,

ktore nie sg przyznawane w drodze konkursu, a tak brzmi kryterium.

Habilitantka jest czlonkinig dziesieciu krajowych i zagranicznych towarzystw naukowych, co
dobrze $wiadczy o jej aktywnosci i rozpoznawalnosci w krggu wlasnej problematyki naukowej. Odbyta

takze dwa staze naukowe w instytucjach zagranicznych.

Aktualnie dr Karolina Czerwiec nie jest cztonkinig redakcji czasopism naukowych ale ma takie
dtugoletnie doswiadczenie w trzech redakcjach. To dobry przyktad pokazujacy jej kompetencje takze w
tym obszarze, waznym dla pisarstwa naukowego, ktore jest warsztatem kazdego uczonego. Imponujaco
wyglada takze lista zrecenzowanych tekstow w czasopismach naukowych, zagranicznych (20). W
Polskich czasopismach istnieje tendencja do wybierania recenzentéw sposrod pracownikow

samodzielnych a w amerykanskich czy brytyjskich czgsto sposrod wiasnych autorow.

Kolejnym kryterium ogladu dorobku habilitacyjnego jest uczestnictwo w programach
europejskich lub innych programach miedzynarodowych. W przypadku Pani dr Karoliny Czerwiec byty
to wyklady w ramach Erasmusa (6) oraz wyjazdy studyjne do instytucji zagranicznych (4) i pelnienie

roli promotorki pomocniczej w doktoracie.

W zakresie pozostalych kryteriéw, czyli udziatu w zespotach badawczych, realizujgcych
projekty inne niz okreslone w pkt. 11.9., uczestnictwa w zespotach oceniajgcych wnioski o finansowanie
badan, wnioski 0 przyznanie nagrod naukowych, wnioski w innych konkursach majacych charakter
naukowy lub dydaktyczny Kandydatka nie podaje zadnych osiggnigé. Cho¢ wydaje sig, ze by¢ moze
cze$¢ danych z punktu dotyczacego projektow badawczych przyznawanych w drodze konkursu
moglaby sie tutaj znalez¢. Wtedy jednak nie bytoby ich w p. I1.9. Jesli chodzi o wspdiprace z otoczeniem
to jest to obszar do eksploracji przez Habilitantkg, poniewaz wykonata jedna ekspertyze ,,(01.08.2023:
Opinia o Programie nauczania przyrody w klasie 4 w Spotecznej Szkole Podstawowej nr 4 im. Juliusza
Stowackiego w Krakowie; autor programu: dr Diana Saja-Garbarz)” oraz sprawowata nadzor

merytoryczny nad ,,Szkolnym Konkursem Przyrodniczym organizowanym w ramach Dnia Zdrowia w



Zespole Szkolno-Przedszkolnym nr 18 w Krakowie (Szkota Podstawowa nr 106 im. Artura Grottgera

w Krakowie); 04.04.2024 r.”

Gléwnym osiagnigciem naukowym zgloszonym jako podstawa wniosku habilitacyjnego sg

cztery monografie:

Czerwiec K. 2023. Pedagogiczne aspekty tozsamosci plciowej cziowieka, Wydawnictwo Libron,

Krakow

Czerwiec K. 2025% Plciowo$é czlowieka w perspektywie edukacyjnej i spolecznej, Wydawnictwo

Naukowe Uniwersytetu Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie

Czerwiec K. 2023. Funkcjonowanie oséb interptciowych w przestrzeni spotecznej, Wydawnictwo

Libron, Krakow

Czerwiec K. 2023. Tozsamos$¢ piciowa czlowieka w §wietle uwarunkowan edukacyjnych i spoteczno-

kulturowych, Wydawnictwo Libron, Krakow.

Pierwsza kwestia, te cztery monografie dotycza nalozenia na siebie, w sensie wyjasniania
naukowego, dwoch Kategorii: kategorii plci oraz kategorii proceséw kulturowo-spotecznych i
pedagogicznych. Przy czym pleé jest analizowana w trzech kontekstach: biologicznym, tozsamosci
ptciowej, interplciowoscei. Natomiast procesy kulturowo-spoteczne oraz pedagogiczne w dwoch
kontekstach: esencjalizmu i konstruktywizmu. Na pierwszy rzut oka trudno si¢ zorientowa¢ w zamysle
Autorki, ktora napisala cztery monografie, wygladajace tak, jakby byly na ten sam temat. Jednak w
pierwszej z nich —,,Pedagogiczne aspekty tozsamosci piciowej cztowiek™ jest zamieszczony przejrzysty
schemat postepowania badawczego w sensie catosci, ktore nastgpnie zostato zrealizowane w tych
czterech raportach z badania. W schemacie pokazano uwarunkowania funkcjonowania 0s6b
interptciowych i transpiciowych, nastepnie wykonano przejscie do czesci badania, w ktorej zajgto sig
ich diagnoza w $wiecie empirycznym by nastepnie wykona¢ analiz¢ potrzeb i funkcjonowania osob
interplciowych, 0séb transplciowych oraz nastawienia spofeczenstwa do obu tych grup. Ostatecznie te
czynnoéci doprowadzity Autorke do rekomendacji i propozycji rozwigzan dotyczacych zagrozen,
prewencji, potrzeb spotecznych, itd. Nastgpnie caly projekt podzielono na cztery raporty z tego badania.

[ tak:

- w monografii Pedagogiczne aspekty tozsamosci plciowej cztowieka przedstawiono wyniki wywiadow
z osobami transplciowymi w zakresie implikacji zdrowotnych, prawnych, etycznych i identyfikacji z

wlasng plcia,

2 W dokumentacji Autorka podaje jako date wydania monografii 2024, jest jednak 2025
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- w monografii Funkcjonowanie osob interplciowych w przestrzeni spotecznej przedstawiono wyniki
wywiadow z osobami interplciowymi i rodzicami dzieci interplciowych w zakresie implikacji

zdrowotnych, prawnych, etycznych i identyfikacji z wlasng plcig

- w monografii Tozsamos¢ plciowa czlowieka w $wietle uwarunkowan edukacyjnych i spoteczno-
kulturowych przedstawiono wyniki wywiadow z osobami transplciowymi w zakresie implikacji

biologicznych, edukacyjnych, zawodowych i spoteczno-kulturowych

- w monografii Plciowos¢ cztowieka w perspektywie edukacyjnej i spotecznej przedstawiono wyniki
wywiadow z osobami interplciowymi i rodzicami dzieci interpiciowych w zakresie implikacji

biologicznych, edukacyjnych, zawodowych i spoteczno-kulturowych.

Co tu mozna zobaczy¢ w sensie konstrukcji metodologicznej? Mozna zobaczy¢ brak uporzadkowania
badanych zmiennych. Dlaczego o implikacjach pedagogicznych jest mowa tylko w odniesieniu do 0sob
transpiciowych (pierwsza monografia)? W jakim sensie wywiady z osobami transptciowymi pokrywaja
pole badawcze wyznaczone przez tytul, w ktorym jest mowa o tozsamosci plciowej czlowieka?
Dlaczego w trzeciej monografii plciowos¢ cztowieka odniesiono tylko do wywiadow z osobami
transpiciowymi? Dlaczego w czwartej monografii plciowosé cztowieka zredukowano do danych
zebranych od 0s6b interptciowych i ich rodzicow? Sa to pytania pokazujace btad w dostosowaniu tresci
monografii do ich tytutow. By¢ moze bylo tez odwrotnie, i to tytuly okazaly si¢ zbyt szerokie do
wykonanych badafi. Trzeba pamietaé, ze w sensie metodologicznym wyspecyfikowanie wszystkich
zmiennych, ulozenie ich we wstgpng strukture, zdefiniowanie ich ram pojgciowych musi byé

odzwierciedlone i strukturze i tresci raportu z badania.

Druga kwestia to podstaw teoretycznch badania. W kazdej z monografii s3 podobne tresci,
niekiedy wrecz powtarzajace si¢ narracje. To jednak nie jest najwazniejsze. Otoz brak uswiadomienia
do co struktury zmiennych sprawil prawdopodobnie, ze w czgsci teoretycznej zlepiono ze sobg analizy
teoretyczne dotyczace plci, tozsamosei piciowej interplciwosciwosci z analizami dotyczacymi ich
spoteczno-kulturowych i pedagogicznych kontekstow. Czg$¢ teoretyczna monografii naukowej nie
moze by¢ tak konstruowana. Celem kazdego badania jest wyjasnienie naukowe. Wyjasnienie oznacza
poznanie relacji migdzy zmiennymi i to jest uniwersalna zasada, bez wzgledu na strategi¢ badania
nomotetyczna czy tez idiograficzng. Mamy zatem zestawione dwa $wiaty empiryczne. Kazdy z nich ma
bogata tradycje w literaturze naukowej, w teoriach spotecznych. I teraz, nalezato dokona¢ analizy
teoretycznej zagadnienia pkci, tozsamodci piciowej, itd. oddzielnie oraz oddzielnie analizy teorii
dotyczacych struktury spotecznej i jej funkcjonowania. Wszak tym co Autorka nietrafnie nazywa
problemem badan jest kategoryzacja i strukturyzacja spoteczna. To jest sedno jest pytania badawczego.
Chece bowiem poznaé odpowiedz na ogélne pytanie: ,Jakie znaczenie maja kategoryzacja i
strukturyzacja w postrzeganiu plciowosci cztowieka oraz w ksztattowaniu i wyrazaniu jego tozsamosci

plciowej?” Na marginesie dodam, ze w kazdej monografii jest ten sam problem (odpowiednio do spisu



monografii powyzej na: s. 74, s. 70, s.74, 5.64). Tak wigc brakuje w tych monografiach analizy teorii
dotyczacych kontekstu kulturowo-spotecznego, pedagogicznego, czyli kontekstéw odpowiedzialnych
za strukturyzacje i kategoryzacje. A tych teorii jest sporo i sg one w tych monografiach potrzebne do
problematyzacji i nadawania znaczen wynikom badan. A jakie to teorie? Miedzy innymi spoteczno-
poznawcza teoria rozwoju pici kulturowej, kilka teorii odtwarzania struktury spofecznej, , teorie
poststrukturalistyczne, teoria Pierra Bourdieu, Basila Bernsteina, itd. Co ciekawe Autorka pisze , ze
wypetnia luke w tym zakresie w rodzimej literaturze, a nie zauwaza, ze o wiekszo$¢ tych teorii w Polsce
Juz dawno napisano i mozna to zacytowac. Z drugiej strony potrzebna tez jest analiza teorii dotyczacych
plci, tozsamosci piciowej, interplciowosci. W tym zakresie Autorka pobieznie analizuje teori¢ Sandry
Bem, Jamesa Marcii, Hazel Marcus, ale to nie sg wszystkie teorie i nie jest to systematyczna analiza z
punktu widzenia celu wlasnego badania. Po wykonaniu tych analiz nalezy wybraé teorie wiodace, ktore
dostarcza definicji dla zmiennych zwigzanych z plcia i zmiennych zwigzanych z procesami
strukturyzacji i kategoryzacji, i bedg stanowily punkt odniesienia w interpretacji wynikow badania.
Badanie naukowe jest konwencjonalne i wymaga jednolitego jezyka interpretacji. Nie mozna zrobié
tego jednoczesnie przy pomocy konstruktywizmu i esencjalizmu, bo te teorie pochodza za $wiatow
sprzecznych znaczen, (nieprzystawalnos¢ paradygmatyczna). Jesli juz powstaty cztery tomy, to - byé
moze kazdy - powinien testowaé inne teorie jako Zrodlo nadawania znaczen. Teraz cztery monografie

mowig o tym samym i tak samo.

W czesci metodologicznej, generalnie trafnie dokonano operacjonalizacji w sensie doboru
schematu badania, metod doboru probki, metod zbierania danych. Nieco gorzej jest z metodami
analizowania danych. Napisano wprawdzie, ze material empiryczny bedzie kodowany, pokazano jak
tworzono kody rzeczowe. Jednak brak jest informacji jak bedzie przebiegata analiza w kontek$cie pytan
badawczych oraz — co jest sporg staboscig tego badania — nie wskazano sposoboéw weryfikacji
wskaznikow. W kazdej monografii sg bardzo podobne do siebie rozdzialy prezentujace metodologiczne
podstawy badania. W sumie to nie moze by¢ inaczej, wszak chodzito o przydzielenie jednego badania

do czterech monografii.

Jesli chodzi teraz o cze$¢ empiryczng to identyfikowano kody, jednak w catosci ich nie
pokazano. I jak sie wydaje powstaly tylko kody rzeczowe, brak teoretycznych i analizy taczacej kody,
co pozwala udzieli¢ podpowiedzi na pytania badacze o zaleznosci migdzy zmiennymi. I uwaga, to
nalezy zawsze wykonaé bez wzgledu na strategi¢ badan. Istnieja bowiem zaréwno statystyczne jak i
jakosciowe metody szacowania zalezno$ci miedzy wskaznikami. Skoro jestem przy wskaznikach to nie
zauwazylem tez dzialan pokazujacych w jaki sposob weryfikowano na biezaco trafnos¢ wskaznikow,
np. triangulacja badaczy, zrédel, metod czy teorii. Panuje niestety jeszcze przekonanie, ze badanie
jakosciowe nie schodzi do tego poziomu. Jest ono blgdne. Przeciez gdyby weryfikujac trafnosé
wskaznikow umieszczonych w tescie pokazano, ze ich moc dyskryminacyjna jest 0.11, to by z nich sig

wycofano. Nikt by sie odwazyt uzyé ich w tescie. Analogicznie jest w analizie jakosciowej.



Przyporzadkowanie wypowiedzi badanego do danej zmiennej (wskaznik) powinno by¢ uzasadnione np.
sgdem innego badacza, itp. W przeciwnym razie nie mamy pewnosci co do trafnosci badania. Brakuje
mi tez przynajmniej ostatecznego zestawiania kodow teoretycznych, ktére dawalyby odpowiedzi na
pytania badawcze. | brakuje rowniez ostatecznej weryfikacji catosci badania, w poszczegdlnych tomach,

skoro juz powstaly.

Podsumowujac uwazam, ze cztery tomy opisujace glowny schemat badania w duzym stopniu
zaciemnily obraz wynikow. Te monografie musialem czyta¢ wigcej, niz raz, co nigdy mi si¢ nie
zdarzyto. Wadliwe rozwigzania teoretyczne, stabo wyeksponowane, albo wrgcz w ogdle rdzne etapy
analizy stanowig o stabosci omawianych monografii. Czy jednak te badania wnoszg cos nowego do
nauki. Nie widze takich tresci. Zresztg trudno dzis napisaé jeszcze co$ oryginalnego ograniczajgc si¢ do
teorii esncjalistycznych i konstruktywistych. Wybor tych teorii do nadawania znaczen byl, w tym sensie
(nowego wktadu do nauki), niefortunny. By¢ moze udaloby sig taka ceche przypisa¢ wiedzy o osobach

interplciowych. Jednak ta wiedza nie jest zweryfikowana empirycznie.

Przechodzac do konkluzji uwazam, ze dorobek habilitacyjny, poza glownym osiggnigciem
badawczym, spelia warunki nadania stopnia doktora habilitowanego. Jednak giéwne osiggnigcie
naukowe — moim zdaniem — nie speia podstawowych warunkow. Powstaje dylemat, ktory muszg
rozstrzygnaé. Poniewaz ustawa przyklada najwieksza wage do glownego osiggnigcia naukowego,
pozwalajac kandydatom zrezygnowa¢ z prezentacji catego dorobku, uwazam ,ze jego waga jest wyzsza,
niz pozostatych kryteriéw. Ostatecznie stwierdzam, ze osiagnigcia naukowe dr Karoliny Czerwiec nie
odpowiadaja wymaganiom opisanym ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce (Dz.U. z 2023 r. poz. 305 z pdzn. zm.). Wnioskuje wiec o odmowa}’nadania Jej stopnia doktora

habilitowanego nauk spotecznych w zakresie pedagogiki.
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