Uchwata nr 6.29.06.2021
Senatu Uniwersytetu Pedagogicznego
im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie

z dnia 29 czerwca 2021 roku

w sprawie: zasad i trybu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w Uniwersytecie
Pedagogicznym im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie

Na podstawie: art. 192 ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce (t.j. Dz. U z 2021 r., poz. poz. 478.), art. 180 ustawy z dnia 3 lipca 2018 — Przepisy
wprowadzajace ustawe Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U z 2018 r., poz. 1669
z péin. zm.), § 23 ust. 20, § 35 ust. 1 pkt 2) Statutu, Senat Uniwersytetu Pedagogicznego
im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie uchwala, co nastepuje:

81

Ustala sie zasady i tryb postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w Uniwersytecie
Pedagogicznym im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie, ktorych tresé stanowi zatgcznik
nr 1 do niniejszej Uchwaty.

§2

1. Przewody doktorskie wszczete i niezakoriczone przed dniem 1 pazdziernika 2019 r., s3
przeprowadzane na zasadach dotychczasowych, zgodnie z art. 179 ust. 1 ustawy z dnia 3 lipca
2018 r. — przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce,
z tym ze:

1) Komisje powotane przez Rady Wydziatéw do czynnosci zwigzanych z przewodami
doktorskimi zachowujg swoje kompetencje, z zastrzezeniem ze uprawienia przystugujace
w stosunku do komisji Radzie Wydziatu przejmuje odpowiednio Rada dyscypliny nauki lub
sztuki,

2) nadanie stopnia doktora odbywa sie w trybie okreslonym niniejszg Uchwatg,



3) stopien nadaje sie w dziedzinach i dyscyplinach okreslonych w Rozporzadzeniu Ministra
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 20 wrzesnia 2018 r. w sprawie dziedzin nauki
i dyscyplin naukowych oraz dyscyplin artystycznych.

2.Rady dyscyplin w terminie do dnia 30 wrzes$nia 2021 r. zobowigzane sg do przedstawienia
Prorektorowi ds. Nauki informacji o przewodach doktorskich, o ktérych mowa w ust. 1.

3. Do osoby, ktéra rozpoczeta studia doktoranckie przed rokiem 2019/2020 i nie wszczeta
przewodu doktorskiego przed dniem 1 pazdziernika 2019 r. zastosowanie majg postanowienia
niniejszej Uchwaty.

§3

Tres¢ niniejszej uchwaty poleca sie zamiescic¢ na stronie internetowej Uczelni.
§4

Wykonanie uchwaty powierza sie Prorektorowi ds. Nauki
§5

Traci moc Uchwata Senatu z 30 wrzesnia 2019 r. nr 7/30.09.2019 r. w sprawie zasad i trybu
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w Uniwersytecie Pedagogicznym
im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie.

§6

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Rektor

Prof. dr hab. Piotr Borek



Zatacznik do Uchwaty Senatu nr 6.29.06.2021

ZASADY I TRYB POSTEPOWANIA W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA

W UNIWERSYTECIE PEDAGOGICZNYM
IM. KOMISJI EDUKACJI NARODOWEJ W KRAKOWIE

WYKAZ POJEC I SKROTOW

§ 1

1. Uzyte w zasadach i trybie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora okreslenia
0znaczajg:

1)
2)

3)

4)
5)

6)
7)
8)
9)

10)

UP — Uniwersytet Pedagogiczny im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie,
Zasady - Zasady i tryb postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
w Uniwersytecie Pedagogicznym im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie,
PRK - efekty uczenia si¢ na poziomie 8 Polskiej Ramy Kwalifikacji (PRK) - efekty
zdefiniowane w rozporzadzeniu z dnia 14 listopada 2018 r. Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie charakterystyk drugiego stopnia efektéw uczenia
si¢ dla kwalifikacji na poziomach 6-8 Polskiej Ramy Kwalifikacji, ktore uzyskuje si¢
w procesie ksztatcenia doktorskiego i ktore sg warunkiem koniecznym do uzyskania
stopnia doktora,

kandydat — osoba ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora,

Rektor — Rektor Uniwersytetu Pedagogicznego im. Komisji Edukacji Narodowej
w Krakowie,

Regulamin SD — Regulamin Szkoty Doktorskiej UP,

Szkota Doktorska — Szkota Doktorska prowadzona przez UP,

Ustawa — ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzZszym 1 nauce,
Ministerialny wykaz czasopism naukowych — wykaz zdefiniowany art. 267 ust. 2 pkt
2 lit. b Ustawy,

Ministerialny wykaz wydawnictw — wykaz wydawnictw zdefiniowany art. 267 ust. 2
pkt 2 lit. a Ustawy.

POSTANOWIENIA OGOLNE

§2

1. Zasady okreslaja czynnosci oraz sposob postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
w Uniwersytecie Pedagogicznym im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie.

2. Uniwersytet Pedagogiczny im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie, zwany dalej UP
nadaje stopien doktora w ramach posiadanych uprawnien.



KANDYDAT DO STOPNIA DOKTORA

§3

1. Kandydatem do stopnia doktora moze by¢ osoba, ktora:

1)
2)
3)

rozpoczela studia doktoranckie przed rokiem 2019/2020,
rozpoczeta ksztatcenie w Szkole Doktorskiej,
ubiega si¢ o nadanie stopnia w trybie eksternistycznym.

2. Kandydat do stopnia doktora spelnia nast¢pujace wymagania:

1)
a)

b)

2)

3)

a)

b)

c)

d)

posiada tytut zawodowy magistra, magistra inzyniera albo réwnorzgdny lub:

posiada dyplom potwierdzajacy ukonczenie studiéw za granica, ktoéry daje prawo do
ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora w panstwie, w ktorego systemie szkolnictwa
wyzszego dziata uczelnia, ktora go wydata,

posiada dyplom, ktory zostat uznany za rownowazny polskiemu dyplomowi i tytutowi
zawodowemu, ktory pozwala osobie postugiwaé sie¢ odpowiednim polskim tytutem
zawodowym,

w  wyjatkowych przypadkach, wuzasadnionych najwyzsza jako$cia osiagnigé
naukowych, jest absolwentem studiow pierwszego stopnia lub studentem, ktory
ukonczyt trzeci rok jednolitych studiow magisterskich,

uzyskal efekty uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 Polskiej Ramy Kwalifikacji
(dalej PRK), przy czym efekty uczenia si¢ w zakresie znajomosci nowozytnego jezyka
obcego s3a potwierdzone certyfikatem lub dyplomem ukonczenia studiow,
poswiadczajacym znajomos$¢ tego jezyka na poziomie bieglosci jezykowej co najmnie;j
B2,

posiada w dorobku co najmniej:

jeden artykul naukowy opublikowany w czasopismie naukowym lub
w recenzowanych materiatach z konferencji miedzynarodowej, ktore w roku
opublikowania artykutu w ostatecznej formie byly ujete w ministerialnym wykazie
czasopism naukowych i recenzowanych materialéw z konferencji migdzynarodowych
lub

jedna monografi¢ naukowa wydana przez wydawnictwo, ktore w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie byto ujete w ministerialnym wykazie wydawnictw
albo

jeden rozdzial w monografii, o ktdrej mowa w lit. b.

albo

dzielo artystyczne o istotnym znaczeniu.

4. W przypadku publikacji wieloautorskich kandydat przedklada oswiadczenie wszystkich
wspotautoréw okreslajace indywidualny wktad kazdego z nich w jej powstanie. W przypadku,
gdy publikacja wieloautorska ma wigcej niz pigciu wspotautorow kandydat przedktada
oswiadczenie okreslajace jego indywidualny wklad w powstanie tej pracy oraz o§wiadczenie
co najmniej czterech pozostalych wspotautorow. Kandydat jest zwolniony z obowigzku

przedlozenia o§wiadczenia w przypadku $mierci wspolautora, uznania go za zmarlego, albo
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jego uszczerbku na zdrowiu, uniemozliwiajacego uzyskanie wymaganego oswiadczenia lub
innych uzasadnionych przyczyn.

WYZNACZANIE 1 ZMIANA PROMOTORA, PROMOTOROW ALBO PROMOTORA
| PROMOTORA POMOCNICZEGO

§ 4

1. Wyznaczanie oraz zmiana promotora, promotorow albo promotora i promotora
pomocniczego dla kandydata, o ktérym mowa w § 3 ust. 1 pkt 2 odbywa si¢ na zasadach
okreslonych w Regulaminie, przy czym promotora, promotoréw albo promotora i promotora
pomocniczego wyznacza si¢ w terminie trzech miesiecy od rozpoczecia ksztatcenia.

2. W przypadku osob, o ktorym mowa w § 3 ust. 1 pkt 1 i 3 wyznaczenie promotora lub
promotordéw albo promotora i promotora pomocniczego nastepuje na wniosek sktadany do rady
dyscypliny nauki lub sztuki, przy czym wniosek zawiera wskazanie os6b proponowanych na
promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego oraz o§wiadczenie tych
0sOb o gotowosci podjecia opieki nad doktorantem. Wzdér wniosku o wyznaczenie promotora
dla 0sob, o ktorych mowa w § 3 ust. 1 pkt 1 stanowi zatgcznik nr 1 niniejszych Zasad, dla osob,
o ktorych mowa w § 3 ust. 1 pkt 3 stanowi zatacznik nr 2 niniejszych Zasad.

3. Przewodniczacy rady dyscypliny nauki lub sztuki przedktada wniosek, o ktorym mowa w
ust. 2 wlasciwej radzie dyscypliny nauki lub sztuki, ktora wyznacza promotora lub promotorow
albo promotora 1 promotora pomocniczego nie pozniej niz w terminie trzech miesigcy od dnia
ztozenia wniosku do przewodniczacego rady dyscypliny nauki lub sztuki.

4. Kandydat, o ktorym mowa w § 3 ust. | pkt 3 oraz kandydat, ktory nie ukonczyt ksztalcenia
w ramach studiow doktoranckich lub szkoty doktorskiej, do wniosku, o ktérym mowa w ust. 2
zobowigzany jest dotgczy¢ Arkusz kandydata, stanowigcy zatgcznik nr 3 do niniejszych Zasad
wraz z dokumentacja potwierdzajacg zawarte w nim informacje.

5. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 4, przewodniczacy rady dyscypliny nauki lub sztuki z
urzedu powotuje komisj¢ do:
1) weryfikacji efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK oraz
2) przedstawienia rekomendacji promotora, promotorow albo promotora
I promotora pomocniczego.

6. W sktad komisji, o ktdrej mowa w ust. 5 wchodza co najmniej trzy osoby posiadajace tytut
profesora lub stopien doktora habilitowanego w zakresie dyscypliny naukowej/artystycznej
odpowiadajacej tematyce planowanej rozprawy doktorskiej. Promotor, promotorzy albo
promotor i promotor pomocniczy nie mogg by¢ cztonkami komisji.

7. Komisja moze zaprosi¢ kandydata na wstepng rozmowe w zakresie informacji
przedstawionych we wniosku o wyznaczenie promotora, promotoréw albo promotora



1 promotora pomocniczego. Powyzsze moze nastapi¢ rowniez na posiedzeniu, o ktorym mowa
w § 7 ust. 1.

8. Promotora, promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego wyznacza rada

dyscypliny nauki lub sztuki.

9. W przypadku o0sob, o ktorych mowa w § 3 ust. 1 pkt 1 zlozenie wniosku o0 wyznaczenie
promotora wszczyna postgpowanie w sprawie nadania stopnia doktora.

10. Rada dyscypliny na pisemny wniosek lub z urzgdu moze zmieni¢ powotanego:
1) promotora lub promotorow;
2) promotora pomocniczego.

11. Wniosek o zmiane¢ promotora lub promotora pomocniczego moga ztozy¢ osoby, o ktorych
mowa w ust. 10 pkt 1-2 lub kandydat, dla ktérego powotano te osoby.

12. Rada dyscypliny nauki lub sztuki wzywa kandydata do ztozenia wniosku o wyznaczenie
nowego promotora lub promotora pomocniczego w terminie 14 dni od dorgczenia tego
wezwania w nastepujacych przypadkach:

1) rezygnacja promotora;

2) $mier¢ promotora lub uznania go za zmarlego;

3) trwaty uszczerbek na zdrowiu promotora, uniemozliwiajacy mu petnienie tej funkcji;
4) utrata przez promotora prawa do pehienia tej funkcji,

5) inne okoliczno$ci wytgczajacych promotora.

Potwierdzenia przestanek wskazanych w pkt. 1-5 dokonuje rada dyscypliny nauki lub sztuki na
whniosek jej przewodniczacego.

13. W przypadku nieztozenia wniosku o wyznaczenie nowego promotora lub promotora
pomocniczego w terminie wskazanym w ust. 12, rada dyscypliny nauki lub sztuki z urzedu
wyznacza nowego promotora lub promotora pomocniczego.

WERYFIKACJA ZNAJOMOSCI JEZYKA OBCEGO NOWOZYTNEGO

§5

1. Przed wszczeciem postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora kandydat, o ktorym
mowaw § 3ust. 1 pkt2 i3, przedktada odpowiedni certyfikat, o ktérym mowa w § 3 ust. 2
pkt 2, lub dyplom ukonczenia studidéw potwierdzajacy biegltos¢ jezykowag na poziomie co
najmniej B2.



2. Dla kandydata, o ktorym mowa w § 3 ust. I pkt 1, egzamin doktorski z jezyka obcego
nowozytnego jest przeprowadzany w przypadku, gdy kandydat nie posiada certyfikatu
potwierdzajacego znajomo$¢ jezyka obcego, w terminie 3 miesigcy od wszczecia
postepowania.

3. Weryfikacje dokumentow, o ktérych mowa w ust. 1 i 2, przeprowadza komisja wyznaczona
przez przewodniczacego rady dyscypliny.

WERYFIKACJA EFEKTOW UCZENIA SIE NA POZIOMIE 8 PRK

§6

1. Uznaje si¢, ze kandydat, ktory zakonczyt ksztatcenie na studiach doktoranckich rozpoczete
przed rokiem 2019/2020 oraz kandydat, ktory zakonczyt ksztalcenie w Szkole Doktorskiej,
uzyskat efekty uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 Polskiej Ramy Kwalifikacji typowe
dla kwalifikacji uzyskiwanych w ramach systemu szkolnictwa wyzszego 1 nauki po uzyskaniu
kwalifikacji petnej na poziomie 8 PRK.

2. Kandydat, o ktorym mowa w § 3 ust. | pkt 3 podlega weryfikacji spetniania wymagah w
zakresie posiadania okreslonych efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8§ PRK na
zasadach okreslonych w § 7.

3. Termin weryfikacji ustala przewodniczacy komisji, o ktorej mowa § 4 ust. 5.

§7

1. Weryfikacja, o ktérej mowa w § 6 ust. 2, odbywa si¢ na posiedzeniu komisji, o ktérej mowa
W § 4 ust. 5, w oparciu o wypehliony przez kandydata arkusz. W dyscyplinie sztuki plastyczne
1 konserwacja dziet sztuki kandydat sktada dodatkowo portfolio z dorobkiem artystycznym.
Weryfikacja moze odbywac si¢ przy udziale kandydata wezwanego na posiedzenie. Komisja
dokonuje oceny spetnienia przez kandydata nastepujacych wymagan:

1) posiada wiedz¢ 1 rozumie: w stopniu umozliwiajacym rewizj¢ istniejacych
paradygmatéw - $wiatowy dorobek obejmujacy podstawy teoretyczne zagadnienia
ogblne i wybrane zagadnienia szczegétowe wiasciwe dla dyscypliny naukowej lub
artystycznej, gtowne trendy rozwojowe dyscyplin naukowych, w ktorych odbywa sig
ksztalcenie, metodologi¢ badan naukowych, zasady upowszechniania wynikow
dziatalnosci naukowej, takze w trybie otwartego dostepu, fundamentalne dylematy
wspotczesnej cywilizacji, ekonomiczne, prawne, etyczne i inne istotne uwarunkowania
dzialalnosci badawczej, podstawowe zasady transferu wiedzy do sfery gospodarczej i
spotecznej oraz komercjalizacji wynikow dziatalnosci naukowej i know-how
zwigzanego z tymi wynikami,

2) posiada umiejetnosci w zakresie wykorzystywania wiedzy z roznych dziedzin nauki do
tworczego identyfikowania, formutowania i innowacyjnego rozwigzywania ztozonych
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problemow lub wykonywania zadan o charakterze badawczym, a W szczegdlnosci
definiowania celu i przedmiotu badan, formutowania hipotezy badawczej, rozwijania
metod, technik i narzedzi badawczych oraz tworczego ich stosowania, wnioskowania
na podstawie wynikow badan, dokonywania krytycznej analizy i oceny wynikow badan
naukowych, dziatalnos$ci eksperckiej i innych prac 0 charakterze tworczym oraz ich
wktadu w rozwoj wiedzy, transferowania wynikow prac badawczych do sfery
gospodarczej i spotecznej, komunikowania si¢ na tematy specjalistyczne w stopniu
umozliwiajacym aktywne uczestnictwo w migdzynarodowym $rodowisku naukowym,
upowszechniania wynikow dziatalnosci naukowej w formach popularnych, inicjowania
debaty, uczestnictwa w dyskursie naukowym, planowania i realizowania
indywidualnych i zespotowych przedsigwzig¢ badawczych lub twoérczych, takze w
srodowisku migdzynarodowym, samodzielnego planowania i dziatania na rzecz
wlasnego rozwoju oraz inspirowania i organizowania rozwoju innych oséb, planowania
zaje¢ lub grupy zaje¢ i realizowania ich z wykorzystaniem nowoczesnych metod i
narzedzi,

1) posiada kompetencje spoteczne, w tym jest gotow do: krytycznej oceny dorobku
w ramach danej dyscypliny naukowej, oceny wilasnego wkladu w rozwoj danej
dyscypliny naukowej, uznawania znaczenia wiedzy w rozwigzywaniu problemow
poznawczych 1 praktycznych, wypelniania zobowigzan spotecznych badaczy
I tworcow, inicjowania dzialan na rzecz interesu publicznego, myslenia i dzialania
W sposob przedsigbiorczy, podtrzymywania i rozwijania etosu srodowisk badawczych
i tworczych (w tym prowadzenia dziatalno$ci naukowej, w sposob niezalezny,
respektowania zasady publicznej wilasnosci wynikéw dziatalnoSci naukowej
z uwzglednieniem zasad ochrony wtasnosci intelektualnej).

2. Komisja moze do kazdego z punktow arkusza zadawac¢ kandydatowi uzupetniajgce pytania,
potwierdzajace spelnianie kryteriow.

3. Komisja ocenia spetienie kazdego z kryteriow w formie przyznawania punktow od zera do
trzech, przy czym 0 oznacza, ze kandydat nie spetnia kryterium, | - kandydat spetnia kryterium
w minimalnym stopniu, 2 - kandydat spetnia kryterium w stopniu $rednim, 3 - kandydat w petni
spetia kryterium. Kandydat moze otrzyma¢ maksymalnie 66 punktow, wg Zalacznika 3, przy
czym uzyskanie minimum 34 punktéw daje kandydatowi potwierdzenie efektéw uczenia si¢ na
poziomie 8 PRK, a wynik weryfikacji jest pozytywny. Wynik weryfikacji kazdego kryterium
podlega glosowaniu jawnemu 1 jest przyjmowany zwykla wiekszoscig glosow.

4. Z przeprowadzonej weryfikacji komisja sporzadza protokdt, odzwierciedlajacy tres¢
wszystkich zadawanych pytan i udzielonych odpowiedzi.

5. Weryfikacja konczy si¢ wynikiem pozytywnym albo negatywnym. Informacje 0 wyniku
zamieszcza si¢ w protokole i z urzedu udostepnia si¢ kandydatowi.



POSTEPOWANIE W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA
§ 8
1. Postgpowanie w sprawie nadania stopnia doktora w UP prowadzi si¢ W trzech etapach:
1) wszczecie postepowania, w trybie okre§lonym w § 10,
2) zasadniczego postepowania, w trybie okreslonym w § 11 do § 14,

3) zakonczenie postgpowania, w trybie okreslonym w § 151 16.

ROZPRAWA DOKTORSKA
§9
1. Rozprawa doktorska musi spelnia¢ wymogi okreslone w ustawie.

2. Przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie problemu naukowego,
oryginalne rozwigzanie w zakresie zastosowania wynikow wilasnych badan naukowych
w sferze gospodarczej lub spolecznej albo oryginalne dokonanie artystyczne.

3. Rozprawe doktorskg moze stanowic:
1) praca pisemna, w tym monografia naukowa;

2) zbior opublikowanych 1 powigzanych tematycznie artykutow naukowych wraz
z autoreferatem, ktory jest wygtaszany przed radg dyscypliny nauki lub sztuki;

3) praca projektowa, konstrukcyjna, technologiczna, wdrozeniowa lub artystyczna wraz ze
szczegotowym opisem w jezykach polskim 1 angielskim;

4) samodzielna 1 wyodrgbniona cze$¢ pracy zbiorowej wraz z o$wiadczeniami wszystkich
wspolautoréw okreslajacymi indywidualny wktad kazdego z nich w jej powstanie.
W przypadku, gdy publikacja wieloautorska ma wigcej niz pieciu wspotautorow kandydat
przedktada oswiadczenie okreslajace jego indywidualny wkiad w powstanie pracy oraz
o$wiadczenie co najmniej czterech pozostatych wspotautorow. Kandydat jest zwolniony
Zz obowiazku przedtozenia o$wiadczenia w przypadku $mierci wspodtautora, uznania go za
zmartego, albo jego uszczerbku na zdrowiu, uniemozliwiajacego uzyskanie wymaganego
o$wiadczenia lub innych uzasadnionych przyczyn.

4. Do rozprawy doktorskiej w formie pracy pisemnej dolacza si¢ Streszczenie rozprawy
doktorskiej w jezyku angielskim, jezeli zostala przygotowana w jezyku polskim lub
streszczenie w jezyku polskim, jezeli rozprawa zostala przygotowana w jezyku obcym, zgodnie
z § 10 ust. 4 pkt 2.

5. Rozprawa doktorska moze zosta¢ przygotowana w jezyku polskim lub jezyku angielskim.
Zgode na przygotowanie rozprawy w innym jezyku wyraza wtasciwa rada dyscypliny.



WSZCZECIE POSTEPOWANIA W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA ORAZ
TRYB ZLOZENIA ROZPRAWY DOKTORSKIE]J

§10

1. W przypadku osdb o ktorych mowa w § 3 ust. 1 pkt 2 i 3 postepowanie w sprawie nadania
stopnia doktora wszczyna si¢ na wniosek kandydata speiniajacego wymagania wskazane w §
3 ust. 2. Kandydat kieruje wniosek do wtasciwej rady dyscypliny nauki lub sztuki, z
zastrzezeniem ust. 3. Wzor wniosku stanowi zatacznik nr 4 do niniejszych Zasad.

2. Kandydat, o ktorym mowa w § 3 ust. 1 pkt 1, spetniajgcy wymagania wskazane w § 3 ust. 2,
zgodnie z § 4 ust. 2 kieruje wniosek do wiasciwej rady dyscypliny nauki lub sztuki o
wyznaczenie promotora lub promotoréw, co skutkuje wszczgciem postegpowania w sprawie
nadania stopnia doktora. Rozprawe doktorska w wersji drukowanej (pi¢¢ egzemplarzy) oraz w
wersji elektronicznej w formacie pdf zapisang na informatycznym nosniku danych wraz z(e):

a) streszczeniem rozprawy doktorskiej w jezyku angielskim, jezeli zostala
przygotowana w jezyku polskim lub streszczeniem w jezyku polskim, jezeli rozprawa
zostata przygotowana w jezyku obcym; w postaci papierowej oraz w wersji
elektronicznej w formacie pdf zapisang na informatycznym nosniku danych,

b) opinig promotora (promotoréw) i promotora pomocniczego, o ile zostat
wyznaczony,

¢) o$wiadczeniem o samodzielnosci przygotowania rozprawy doktorskiej, ktorego
wz6r stanowi zatacznik nr 8 do niniejszych Zasad,

doktorant sktada w terminie 6 miesi¢cy od dnia wszczgcia postegpowania. Nieztozenie rozprawy
wraz z opinig (opiniami) skutkuje umorzeniem postgpowania. Wzor wniosku o wyznaczenie
promotora lub promotorow dla osob, o ktorych mowa w § 3 ust. 1 pkt 1, stanowi zatgcznik nr
1 niniejszych Zasad.

3. Jesli rozprawa doktorska obejmuje zagadnienia naukowe z wigcej niz jednej dyscypliny,
kandydat we wniosku wskazuje dyscypling, w ktorej ma by¢ nadany stopien doktora, z tym ze
wniosek o wszczecie kieruje si¢ do dziekana wlasciwego wydziatu.

4. Do wniosku, o ktorym mowa w ust. 1 dolacza sig:

1) rozprawe doktorska w wersji drukowanej (pie¢ egzemplarzy) oraz w wersji elektroniczne;j
w formacie pdf zapisang na informatycznym no$niku danych,

2) streszczenie rozprawy doktorskiej w jezyku angielskim, jezeli zostala przygotowana w
jezyku polskim lub streszczenie w jezyku polskim, jezeli rozprawa zostata przygotowana
w jezyku obcym; w postaci papierowej oraz w wersji elektronicznej] w formacie pdf
zapisang na informatycznym no$niku danych,

3) pozytywna opini¢ promotora, promotorow albo promotora i promotora pomocniczego, na
temat rozprawy doktorskiej,
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4)

5)

6)

7)

8)

9)

oryginaly lub potwierdzone przez pracownika administracyjnego UP kserokopie
dokumentéw potwierdzajacych spetnianie kryteriow, o ktorych mowa w § 3 ust. 2 pkt 1,
wykaz dorobku naukowego lub artystycznego zgodnie z formularzem stanowigcym
zatgcznik nr 5 do niniejszych Zasad, a w przypadku dyscypliny sztuki plastyczne i
konserwacja dziat sztuki dodatkowo portfolio dorobku artystycznego,

zyciorys,

wymagane zezwolenia, zgody lub pozytywne opinie na przeprowadzenie badan
(w przypadkach wymaganych): wiasciwej komisji bioetycznej, wlasciwej komisji etycznej
ds. doswiadczen na zwierzgtach, na podstawie przepisOw o organizmach genetycznie
modyfikowanych, zgody wydane na badania na gatunkach chronionych lub na obszarach
objetych ochrona,

o$wiadczenie o pokryciu kosztow prowadzanego postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora, w przypadku osob ubiegajacych si¢ w sprawie nadania stopnia doktora w trybie
eksternistycznym, ktorego wzor stanowi zatacznik nr 6 do niniejszych Zasad,
oswiadczenie o weczesniejszych przewodach doktorskich/postepowaniach w sprawie
nadania stopnia doktora kandydata, ktorego wzor stanowi zatacznik nr 7do niniejszych
Zasad,

10) oswiadczenie kandydata o samodzielnoéci przygotowania rozprawy doktorskiej, ktorego

wzor stanowi zatgcznik nr 8 do niniejszych Zasad,

11) oryginat lub potwierdzona przez pracownika administracyjnego UP kserokopia certyfikatu

lub innego dokumentu po$§wiadczajacego znajomos¢ jezyka obcego zgodnie z zasadami, o
ktérych mowa w § 5 ust. 1.

5. Do wniosku, o ktorym mowa w ust. 2, dotagcza sie:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

oryginaty lub potwierdzone przez pracownika administracyjnego UP kserokopie
dokumentow potwierdzajacych spetnianie kryteriow, o ktorych mowa w § 3 ust. 2 pkt 1,
litera a), b), c),

wykaz dorobku naukowego lub artystycznego zgodnie z formularzem stanowigcym
zatacznik nr 5 do niniejszych Zasad, a w przypadku dyscypliny sztuki plastyczne i
konserwacja dziat sztuki dodatkowo portfolio dorobku artystycznego,

Zyciorys,

wymagane zezwolenia, zgody lub pozytywne opinie na przeprowadzenie badan
(w przypadkach wymaganych): wtasciwej komisji bioetycznej, wasciwej komisji etycznej
ds. doswiadczen na zwierzgtach, na podstawie przepisbw o organizmach genetycznie
modyfikowanych, zgody wydane na badania na gatunkach chronionych lub na obszarach
objetych ochrona,

oswiadczenie o weczesniejszych przewodach doktorskich/postgpowaniach w sprawie
nadania stopnia doktora kandydata, ktorego wzor stanowi zalacznik nr 7 do niniejszych
Zasad,

oryginat lub potwierdzona przez pracownika administracyjnego UP kserokopia certyfikatu
lub innego dokumentu po§wiadczajacego znajomos¢ jezyka obcego zgodnie z zasadami, o
ktorych mowa w § 5 ust. 2.
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6. W przypadku, gdy kandydat nie zostal dopuszczony do obrony rozprawy doktorskiej albo
zostata mu wydana decyzja o odmowie nadania stopnia doktora we wczes$niejszych
postgpowaniach w sprawie nadania stopnia doktora, ta sama rozprawa nie moze by¢ podstawg
do ponownego ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora.

7. Ztozona rozprawa doktorska, bedaca praca pisemna, jest sprawdzana i weryfikowana pod
wzgledem samodzielnos$ci jej autora w przygotowaniu pracy przy pomocy Jednolitego Systemu
Antyplagiatowego, zgodnie z odpowiednim zastosowaniem Regulaminu antyplagiatowego w
UP.

8. W przypadku zaistnienia przestanek okreslonych w ust. 6, niespetnienia wymagan
wskazanych w § 3 ust. 2, lub gdy rozprawa doktorska nie stanowi samodzielnej pracy
kandydata, co zostato wykazane w procedurze okreslonej w ust. 7, whasciwa rada dyscypliny
nauki lub sztuki wydaje postanowienie o0 odmowie wszczgcia postgpowania w sprawie nadania
stopnia doktora, zgodnie z trybem okre§lonym w Kodeksie postgpowania administracyjnego

(dalej: k.p.a.).

9. Kandydatowi od postanowienia, o ktorym mowa w ust. 8, przystuguje prawo do ztozenia
wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy w terminie 7 dni od dnia dorgczenia postanowienia
do wlasciwej rady dyscypliny nauki lub sztuki, ktora wydat to postanowienie. Postanowienie
wydane w wyniku ponownego rozpatrzenia sprawy jest ostateczne.

10. Jezeli wniosek, o ktorym mowa w ust. 1 1 2 nie spetnia wymogoéw formalnych,
przewodniczacy rady dyscypliny nauki lub sztuki wzywa kandydata o uzupeinienie brakow
wyznaczajac termin nie krotszy niz siedem dni. Nieuzupetnienie brakow w terminie powoduje
pozostawienie wniosku bez rozpoznania.

11. W przypadku oso6b, o ktorych mowa § 3 ust. 1 pkt 1, postgpowanie w sprawie nadania
stopnia doktora wszczyna zlozenie wniosku o wyznaczenie promotora lub promotoréw na
zasadach okreslonych w § 4 ust. 2.

ZASADNICZE POSTEPOWANIE W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA
§11
1. Postgpowanie zasadnicze w sprawie nadania stopnia doktora w UP sktada si¢ z:

1) dopuszczenia do obrony,

2) obrony rozprawy doktorskiej.

2. Wilasciwa rada dyscypliny nauki lub sztuki po wszczeciu postepowania W sprawie nadania
stopnia doktora powotuje co najmniej szeScioosobowa komisj¢ doktorska do dokonywania
czynno$ci w postgpowaniu w sprawie nadania stopnia doktora, zwang dalej komisjg
doktorska, sktadajgca si¢ z 0sob posiadajacych stopien doktora habilitowanego lub tytut
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profesora w dyscyplinie, w ktorej przygotowana jest rozprawa doktorska. Rada dyscypliny
nauki lub sztuki wskazuje jednoczes$nie przewodniczacego i sekretarza komisji doktorskiej.

3. Do kazdego postepowania w sprawie nadania stopnia doktora powotywana jest odrgbna
komisja doktorska, w sktad ktérej wchodza:

— przewodniczacy,

— sekretarz

— trzech recenzentow,

— promotor lub promotorzy i promotor pomocniczy, o ile zostal powotany, bez prawa
glosu,

— inne osoby wybrane przez wtasciwg rad¢ dyscypliny nauki lub sztuki.

4. Zakres czynno$ci komisji doktorskie;j:

1) przedstawienie propozycji recenzentOw w postgpowaniu w sprawie nadania stopnia
doktora, zgodnie z trybem okreslonym w § 12,

2) wydawanie rekomendacji w zakresie dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej,

3) przeprowadzenie obrony rozprawy doktorskiej, w trybie okreslonym w § 14,

4) wydawanie opinii w przedmiocie nadania stopnia,

5) przedstawianie propozycji wyrdznienia rozprawy doktorskiej,

6) inne, zlecone przez wlasciwego przewodniczacego rady dyscypliny nauki lub sztuki.

5. Komisja doktorska moze rekomendowaé¢ dopuszczenie do obrony rozprawy doktorskiej
kandydata, ktory uzyskal pozytywne recenzje od co najmniej 2 recenzentow.

6. Komisja doktorska przekazuje przewodniczagcemu rady dyscypliny nauki lub sztuki
rekomendacje, o ktorej mowa w ust. 4 pkt 2. W przypadku negatywnej rekomendacji komisja
doktorska przekazuje rekomendacj¢ wraz z wszystkimi aktami sprawy, w tym rozprawa
doktorska oraz recenzje.

7. Komisja doktorska przekazuje wszystkie akta sprawy, w tym rozprawe doktorska oraz
recenzje przewodniczagcemu rady dyscypliny nauki lub sztuki wraz z opinia w przedmiocie
nadania stopnia, po przeprowadzeniu obrony, w trybie okreslonym w § 14.

8. Uchwaty komisji doktorskiej zapadaja w drodze glosowania bezwzgledng wigkszoscig
glosow w obecnosci co najmniej potowy jej czlonkéw 1 s3a podpisywane przez
przewodniczacego.

9. Posiedzenia komisji doktorskiej sg protokolowane przez sekretarza komisji doktorskiej
powotanego zgodnie z ust. 2.

10. Protokoty sa podpisywane przez osob¢ sporzadzajaca protokdt oraz przewodniczacego
komisji doktorskiej.

11. Obstuge administracyjno-techniczng komisji doktorskiej petni Dziat Nauki UP.
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SPOSOB WYZNACZANIA RECENZENTOW
§12

1. W postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora wiasciwa rada dyscypliny nauki lub
sztuki wyznacza trzech recenzentow sposrod osob niebgdacych pracownikami UP, na
podstawie kandydatur zaproponowanych przez komisj¢ doktorska.

2. Otrzymane recenzje sg przekazywane niezwlocznie, nie pdzniej niz w terminie siedmiu dni
od dnia ich otrzymania, komisji doktorskiej, celem przygotowania przez nig rekomendacji w
przedmiocie nadania stopnia.

3. Recenzentem moze byC¢ osoba posiadajgca stopien doktora habilitowanego lub tytut
profesora 1 jest specjalista w dyscyplinie naukowej, w ktorej przygotowana jest rozprawa
doktorska.

4. Recenzentem moze by¢ osoba niespetniajaca warunkow dotyczacych posiadanego stopnia
lub tytutu naukowego, o ktérych mowa w ust. 3, ktora jest pracownikiem zagranicznej uczelni
lub instytucji naukowej, jesli rada dyscypliny nauki lub sztuki uzna, ze osoba ta posiada
Znaczace osiggnigcia w zakresie zagadnien naukowych, ktérych dotyczy rozprawa doktorska.

5. Recenzentem nie moze by¢ osoba, w stosunku do ktorej zachodzg uzasadnione watpliwosci
co do jej bezstronnos$ci, w tym w szczegolnosci: pokrewienstwo i powinowactwo do II stopnia,
wspolne granty, wspolne publikacje z kandydatem lub inne okoliczno$ci mogace wywotac
watpliwos¢ co do jej bezstronno$ci. Recenzent, wraz z recenzjg przedktada o$wiadczenie o
niewystepowaniu przestanek stanowigcych o braku bezstronnosci.

6.W przypadku wystgpienia przestanek okreslonych w ust. 5 lub innych uzasadnionych
przyczyn, wylaczenie recenzenta moze nastgpic:

1) zurzgdu,

2) nawniosek kandydata,

3) nawniosek recenzenta.
7. Recenzenci zobowigzani s3 do sporzadzenia recenzji rozprawy doktorskiej w terminie
dwoch miesiecy od dnia jej doreczenia oraz niezwlocznie, nie pozniej jednak niz w terminie
siedmiu dni od daty sporzadzenia recenzji, dostarczaja recenzj¢ do wlasciwego
przewodniczacego rady dyscypliny nauki lub sztuki w formie papierowej i na elektronicznym
nos$niku danych, zapisang w formacie pdf.

8. W przypadku uzasadnionej koniecznoséci zmiany recenzenta zastosowanie ma procedura
okreslone w ust. 1.

DOPUSZCZENIE DO OBRONY
§13

1. Po otrzymaniu rekomendacji komisji doktorskiej, o ktérej mowa w § 11 ust. 4 pkt 2, whasciwy
przewodniczacy rady dyscypliny nauki lub sztuki zwoluje posiedzenie rady w celu podjecia
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uchwaty w sprawie dopuszczenia albo odmowy dopuszczenia do publicznej obrony rozprawy
doktorskiej.

2. Uchwata Rady dyscypliny nauki lub sztuki, o ktérej mowa w ust. 1 zapada w glosowaniu
tajnym bezwzgledna wickszosciag gtosow w obecnosci co najmniej potowy cztonkow danej

Rady.

3. Uchwate, o ktorej mowa w ust. 1, stanowigcg postanowienie o odmowie dopuszczenia do
publicznej obrony, podpisuje przewodniczacy.

4. Kandydatowi od postanowienia, o ktorym mowa w ust. 3, przystuguje prawo do zlozenia
W terminie siedmiu dni od dnia dorgczenia postanowienia zazalenia do Rady Doskonatosci
Naukowej, za posrednictwem organu, ktory wydat to postanowienie.

5. W przypadku dopuszczenia do obrony lub pozytywnego rozpatrzenia zazalenia, o ktorym
mowa w ust. 4, wlasciwy przewodniczacy rady dyscypliny nauki lub sztuki w porozumieniu z
komisja, promotorem, promotorami albo promotorem i promotorem pomocniczym oraz
kandydatem ubiegajagcym si¢ o nadanie stopnia doktora wyznacza termin obrony rozprawy
doktorskiej, zgodnie z trybem okreslonym w § 14.

OBRONA ROZPRAWY DOKTORSKIEJ
§ 14

. Obrona rozprawy doktorskiej odbywa si¢ na otwartym posiedzeniu komisji doktorskiej
Z udzialem kandydata oraz promotora, promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego
1 recenzentoéw. Obrona moze odbywac si¢ w jezyku polskim lub jezyku obcym, w ktorym
zostala przygotowana rozprawa z zastrzezeniem § 9 ust. 5.

2. Przebieg obrony rozprawy doktorskiej:

1) obrone rozprawy doktorskiej prowadzi przewodniczacy komisji doktorskiej lub jego
zastepca,

2) promotor prezentuje dziatalno$¢ naukowa lub artystyczng kandydata,

3) kandydat przedstawia gtowne zatozenia rozprawy doktorskiej,

4) recenzenci przedstawiajg swoje recenzje (W razie nieobecnosci recenzenta jego recenzje
przedstawia osoba wyznaczona przez przewodniczacego komisji doktorskiej),

5) kandydat ustosunkowuje si¢ do uwag zawartych w recenzjach,

6) przewodniczacy komisji doktorskiej otwiera dyskusje, w ktorej mogg zabiera¢ glos i
zadawac pytania wszyscy obecni na posiedzeniu,

7) kandydat odpowiada na zadawane pytania.

3. Po zakonczeniu obrony rozprawy doktorskiej komisja doktorska odbywa posiedzenie
niejawne, w ktorym udziat biorg cztonkowie komisji doktorskiej. Podczas posiedzenia komisja
podejmuje uchwate, w trybie okreslonym w § 11 ust. 8, zawierajacag opini¢ W sprawie nadania
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albo odmowy nadania stopnia doktora. Tre$¢ uchwaly podlega ustnemu ogloszeniu
kandydatowi oraz osobom uczestniczagcym w obronie.

4. Z przebiegu obrony rozprawy doktorskiej sporzadza si¢ protokoét, ktory zostaje przekazany
wraz z uchwala, o ktorej mowa w ust. 3 wlasciwemu przewodniczgcemu rady dyscypliny nauki
lub sztuki w terminie siedmiu dni od dnia posiedzenia. Protokot sporzadza sekretarz komisji
doktorskiej powolany zgodnie z § 11 ust. 2.

ZAKONCZENIE POSTEPOWANIA
§15
Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora w UP konczy sie:

1) decyzja o nadaniu lub odmowie nadania stopnia doktora,
2) umorzeniem postepowania w sprawie nadania stopnia na pisemny wniosek kandydata lub
w przypadku jego $mierci, albo w innych przypadkach wskazanych w przepisach prawa.

NADANIE STOPNIA DOKTORA
§16

1. Wiasciwy przewodniczacy rady dyscypliny nauki lub sztuki zwotuje posiedzenie rady w celu
podjecia uchwaty w sprawie nadania albo odmowy nadania stopnia doktora.

2. Uchwata rady dyscypliny nauki lub sztuki w sprawie nadania stopnia doktora zapada
bezwzgledna wigkszoscig gtosow w obecnosci co najmniej polowy cztonkéw danej Rady,
posiadajacych tytut profesora lub stopien doktora habilitowanego lub bedacych profesorem UP.
W glosowaniu biorg udziat tylko osoby posiadajace tytul profesora lub stopien doktora
habilitowanego lub bedace profesorem UP.

3. Uchwata, o ktorej mowa w ust. 1, stanowi decyzj¢ administracyjng o nadaniu albo odmowie
nadania stopnia doktora, ktorg podpisuje przewodniczacy rady dyscypliny nauki lub sztuki.

4. Od decyzji 0 odmowie nadania stopnia doktora kandydatowi przystuguje odwotanie do Rady
Doskonatosci Naukowej w terminie 30 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Rady,
ktéra wydata te decyzje.

WYROZNIENIE ROZPRAWY DOKTORSKIEJ
§17

1. Wniosek o wyrdznienie rozprawy doktorskiej moze zglosic:

1) recenzent,
2) komisja doktorska,
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2. Warunkiem wyrdznienia rozprawy doktorskiej sa:

1) co najmniej dwie wyrdzniajace recenzje rozprawy,

2) wysoka warto$¢ merytoryczna rozprawy lub

3) opublikowanie catosci lub cze$ci wynikow rozprawy w formie pracy oryginalnej
W renomowanym czasopismie naukowym o zasiegu migdzynarodowym, przy czym
kandydat ubiegajacy si¢ o stopien doktora powinien by¢ pierwszym autorem
przedmiotowej publikacji albo upublicznienie dzieta artystycznego w renomowane;j
instytucji o zasiegu miedzynarodowym badz prestizowa nagroda w konkursie o zasiggu
mi¢dzynarodowym.

3. Wyr6znienia rozprawy doktorskiej dokonuje rada dyscypliny nauki lub sztuki na wniosek
recenzenta lub komisji doktorskiej na posiedzeniu niejawnym w glosowaniu tajnym zwykla
wiekszoscig glosow. W glosowaniu biorg udzial tylko osoby posiadajace tytut profesora lub
stopien doktora habilitowanego lub bgdace profesorem UP.

4. Autor wyrdznionej rozprawy otrzymuje list gratulacyjny Rektora, ktory wregczany jest
podczas uroczystosci promocji doktorskiej. Jest to rOwnoznaczne z publicznym ogloszeniem
wyroznienia.

OPLATY ZA POSTEPOWANIE W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA

§18

1. Od kandydata, ktory zakonczyt ksztatcenie w szkole doktorskiej oraz od kandydata, ktory
rozpoczat studia doktoranckie w UP przed rokiem 2019/20 i zakonczyt je nie pdzniej niz dwa
lata przed ztozeniem wniosku o wyznaczenie promotora lub promotoréw, nie pobiera si¢ optat
za przeprowadzenie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora, dalej: opfat.

2. Od kandydata, ktory ubiega si¢ o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym UP
pobiera oplat¢ na podstawie zawartej umowy, z zastrzezeniem, ze w przypadku nauczyciela
akademickiego albo pracownika naukowego, koszty postgpowania ponosi zatrudniajaca go
uczelnia lub instytut PAN lub instytut badawczy lub instytut mi¢dzynarodowy. Optate wnosi
si¢ na rzecz UP.

3. W uzasadnionych przypadkach, dotyczacych sytuacji materialnej kandydata, Rektor moze
zwolni¢ z optaty w czgsci lub w catosci.

4. Zasady ustalania wysokoS$ci oplaty za postgpowanie w sprawie nadania stopnia doktora w
trybie eksternistycznym oraz zwalniania z tej optaty okresla Senat UP.

5. Wz6ér umowy, o ktérej mowa w ust. 2 oraz wysoko$¢ optat okresla zarzadzenie Rektora UP.

OBOWIAZKI SPRAWOZDAWCZE I INFORMACYINE

§19
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1. UP nie pdzniej niz na 30 dni przed wyznaczonym dniem obrony rozprawy doktorskiej,
udostepnia w BIP rozprawe doktorska bedaca praca pisemng wraz z jej streszczeniem oraz
recenzjami.

2. W przypadku rozprawy doktorskiej, ktorej przedmiot jest objety tajemnica prawnie
chroniong, udostgpnia si¢ tylko recenzje z wylaczeniem tresci objetych ta tajemnica.

3. Dokumenty, o ktérych mowa w ust. 1, niezwlocznie po ich udostepnieniu zamieszczane sg
przez upowaznionego pracownika administracyjnego UP w Zintegrowanym Systemie
Informacji o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce POL-on.

TRYBY NADZWYCZAINE
(WZNOWIENIE POSTEPOWANIA, STWIERDZENIE NIEWAZNOSCI)
§ 20

1. W przypadku zaistnienia okreslonych w k.p.a przyczyn wznowienia postepowania
administracyjnego w sprawie nadania stopnia doktora albo razgcego naruszenia prawa przez
rade dyscypliny nauki lub sztuki, RDN wydaje postanowienie o wznowieniu postepowania
I wskazuje podmiot doktoryzujacy, ktory prowadzi postepowanie.

2. W przypadku, gdy osoba ubiegajaca si¢ o stopien doktora przypisata sobie autorstwo
istotnego fragmentu lub innych elementéw cudzego utworu lub ustalenia naukowego, rada
dyscypliny nauki lub sztuki stwierdza niewazno$¢ decyzji o nadaniu stopnia doktora.

PRZEPISY KONCOWE
§21

1. W przypadku doktoratu z zakresu dziedziny nauki lub sztuki, organem wiasciwym do
nadawania stopnia doktora w dziedzinie jest Senat, do ktorego stosuje si¢ odpowiednio przepisy
Zasad odnoszace si¢ do kompetencji rady dyscypliny nauki lub sztuki.

2. W postepowaniach w sprawie nadania stopnia doktora, w zakresie nieuregulowanym w
Ustawie stosuje si¢ przepisy Kodeksu postepowania administracyjnego.

3. Traci moc Uchwata nr 7/30.09.2019 Senatu Uniwersytetu Pedagogicznego im. Komisji
Edukacji Narodowej w Krakowie z dnia 30 wrzesnia 2019 roku w sprawie: zasad i trybu
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w Uniwersytecie Pedagogicznym im.
Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie.

4. Postepowania wszczgte na podstawie procedury uchylanej, o ktorej mowa w ust. 3,
prowadzone sg na podstawie zasad dotychczasowych obowigzujacych w UP.
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Zalgcznik nr 1
do Zasad i trybu postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora
w Uniwersytecie Pedagogicznym im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie

Krakow, dnia ......oocvvvvvveveneiiiiiiininnn,

(telefon kontaktowy, e-mail)

Rada Dyscypliny / Dziekan Wydziatu*

Whiosek o wyznaczenie promotora, promotor6w albo promotora
I promotora pomocniczego** - dla kandydatow, ktorzy rozpoczeli studia doktoranckie
przed rokiem akad. 2019/2020

Zwracam si¢ z prosba o wyznaczenie promotora, promotoréw albo promotora i promotora
pomocniczego** rozprawy doktorskiej W dziedzinie NAaUK ...........cccoveiiieiieie i

W dYSCYPIINIE .o

Proponowany temat rozprawy doktorskie;j:

£ 53

Na promotora/promotoréw/promotora pomocniczego rozprawy doktorskiej proponuje:”
Stopien/tytul, imi¢ i NAZWISKO PrOMOLOTA ........ccviiiiiiieiiiie ettt ee e ereereereesraestaesraeessessbeeseeesnas
Stopien/tytul, imi¢ 1 NAZWiSKO PrOMOTOTA .....ovvrviireiiieiie it

Stopiefn/tytul, imi¢ i NAZWISKO PTOMOLOTA .......cccviviieiieieiie ettt ettt see e eeseaeseaeenae e sbeesreeseas

(podpis kandydata do stopnia doktora)

* niepotrzebne skresli¢; Dziekan wydziatu jest wiasciwym adresatem w przypadku doktoratu w zakresie dziedziny,
a nie dyscypliny

** niepotrzebne skresli¢

*** nalezy podac uzasadnienie dla kazdego z kandydatow
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Zalaczniki:

1. Kwestionariusz osobowy kandydata

2. Koncepcja rozprawy doktorskiej (proponowany temat rozprawy doktorskiej, zatozenia badawcze) / opinia
opiekuna naukowego

3. Zgoda i o§wiadczenie proponowanego promotora/promotordw/promotora pomocniczego

4. Dorobek naukowy kandydata na promotora w przypadku promotora spoza UP

5. Os$wiadczenie dotyczace przetwarzania danych osobowych
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Krakow, dnia ........cc.oc......

Jednostka naukowa (Instytut/Katedra)

ZGODA PROMOTORA

Wyrazam zgod¢ na objgcie obowigzkow promotora/promotora pomocniczego™ rozprawy

dOKLOrsKie] PAni/Pana ..........ccoiveiiiiiiiiiieieee e

Podpis proponowanego promotora

OSWIADCZENIE PROMOTORA

Oswiadczam, ze:

1) w okresie ostatnich 5 lat nie bytlem/fam promotorem 4 doktorantow, ktorzy zostali skresleni
z listy doktorantéw z powodu negatywnego wyniku oceny srodokresowe;]

2) w okresie ostatnich 5 lat nie sprawowatem/tam opieki nad przygotowaniem rozprawy przez
co najmniej 2 osoby ubiegajace si¢ o stopien doktora, ktore nie uzyskaty pozytywnych recenzji,
o ktorych mowa w art. 191 ust. 1 Ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce z dnia 20 lipca
2018 r. (Dz. U. z 2020 r., poz. 85)

3) nie zostatem/am ukarany/a karg dyscyplinarng pozbawienia prawa do wykonywania zadan

promotora, o ktorej mowa w art. 276 ust. 1 pkt.4 Ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
z dnia 20 lipca 2018 r. (Dz. U. z 2020 r., poz. 85)

* niepotrzebne skresli¢

Zalaczniki:

1. Oswiadczenie dotyczace przetwarzania danych osobowych
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Zalgcznik nr 2
do Zasad i trybu postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora
w Uniwersytecie Pedagogicznym im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie

Krakow, dnia ....coeeeceeeiciieeccieccieee e,

(telefon kontaktowy, e-mail)

Rada Dyscypliny / Dziekan Wydziatu*

Whiosek o wyznaczenie promotora, promotoréw albo promotora

I promotora pomocniczego** — tryb eksternistyczny

Zwracam si¢ z prosba o wyznaczenie promotora, promotorow albo promotora i promotora
pomocniczego** rozprawy doktorskiej w dziedzinie NAUK ...........cccooviiiiciecicic e

W AYSCYPIINIE .o

Proponowany temat rozprawy doktorskie;j:

Na promotora/promotoréw/promotora pomocniczego rozprawy doktorskiej proponuje:***
Stopien/tytul, imi¢ 1 NAZWISKO PrOMOLOTA ........ccviivieiieiiiie e ettt ettt ee e ereereereesraeseaesraeeasessreesreeseas
Stopien/tytul, imi¢ 1 NAZWISKO PrOMOLOTA ........ccvieiiiiieieiie e et ettt sb et saeeneas

Stopiefn/tytul, imi¢ i NAZWISKO PrOMOLOTA .......cccvieiieiieieiie ettt et see et eseaeseae s e sbeesbeeseas

(podpis kandydata do stopnia doktora)

* niepotrzebne skresli¢; Dziekan wydziatu jest wiasciwym adresatem w przypadku doktoratu w zakresie dziedziny,
a nie dyscypliny

** niepotrzebne skresli¢

*** nalezy poda¢ uzasadnienie dla kazdego z kandydatow
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Zalaczniki:

1. Kwestionariusz osobowy kandydata

Zatacznik nr 3 do Zasad i trybu postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora w Uniwersytecie
Pedagogicznym im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie

Koncepcja rozprawy doktorskiej (proponowany temat rozprawy doktorskiej, zalozenia badawcze)

Zgoda i o$wiadczenie proponowanego promotora/promotoréw/promotora pomocniczego

Dorobek naukowy kandydata na promotora w przypadku promotora spoza UP

O$wiadczenie dotyczace przetwarzania danych osobowych

N

©o gk w
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Krakow, dnia ........cc.oc......

Jednostka naukowa (Instytut/Katedra)

ZGODA PROMOTORA

Wyrazam zgod¢ na objgcie obowigzkéw promotora/promotora pomocniczego™ rozprawy

dOKLOrsKie] Pani/Pana ...........ccooveiiiiiiiiiiiiiie e

Podpis proponowanego promotora

OSWIADCZENIE PROMOTORA

Oswiadczam, ze:

1) w okresie ostatnich 5 lat nie bytlem/fam promotorem 4 doktorantow, ktorzy zostali skresleni
z listy doktorantow z powodu negatywnego wyniku oceny $rodokresowe;j

2) w okresie ostatnich 5 lat nie sprawowatem/tam opieki nad przygotowaniem rozprawy przez
co najmniej 2 osOb ubiegajacych si¢ o stopien doktora, ktore nie uzyskaly pozytywnych
recenzji, o ktorych mowa w art. 191 ust. 1 Ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce Z
dnia 20 lipca 2018 r. (Dz. U. z 2020 r., poz. 85)

3) nie zostatem/am ukarany/a karg dyscyplinarng pozbawienia prawa do wykonywania zadan
promotora, o ktorej mowa w art. 276 ust. 1 pkt.4 Ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
z dnia 20 lipca 2018 r. (Dz. U. z 2020 r., poz. 85)

* niepotrzebne skresli¢

Zalaczniki:

1. Oswiadczenie dotyczace przetwarzania danych osobowych

24



Zatgcznik nr 3

do Zasad i trybu

postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
w Uniwersytecie Pedagogicznym

im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie

ARKUSZ KANDYDATA

Imig i nazwisko Kandydata:

Adres zamieszkania:

1.

WIEDZA
Zna i rozumie:

Informacje w zakresie
spelnienia kryterium

a) w stopniu umozliwiajacym rewizje istniejacych paradygmatow - Swiatowy dorobek obejmujacy teoretyczne zagadnienia
ogoélne i wybrane zagadnienia szczegolowe wlasciwe dla dyscypliny naukowej lub artystycznej, w ktorej kandydat przygotuje
rozprawe doktorska

WYPELNIA KANDYDAT WYPELNIA KOMISJA
PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:
0-1-2-3

b) gtéwne trendy rozwojowe dyscypliny naukowej lub artystycznej, w ktorej kandydat przygotuje rozprawe doktorska

WYPELNIA KANDYDAT WYPELNIA KOMISJA
PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:
0-1-2-3

c) metodologie badan naukowych, w dyscyplinie w ktorej kandydat przygotuje rozprawe doktorska

WYPELNIA KANDYDAT WYPELNIA KOMISJA
PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:
0-1-2-3

d) zasady upowszechniania wynikow dziatalno$ci naukowej, takze w trybie otwartego dostepu

WYPELNIA KANDYDAT WYPELNIA KOMISJA
PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:
0-1-2-3

e) fundamentalne dylematy wspoélczesnej cywilizacji, ekonomiczne, prawne, etyczne i inne istotne uwarunkowania dziatalno$ci

badawczej lub artystycznej
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WYPELNIA KANDYDAT

WYPELNIA KOMISJA

PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:

0-1-2-3

f) podstawowe zasady transferu wiedzy do sfery gospodarczej i spotecznej oraz komercjalizacji wynikow dziatalnoéci naukowej lub

artystycznej, know-how zwigzanego z tymi wynikami

WYPELNIA KANDYDAT

WYPELNIA KOMISJA

PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:

0-1-2-3

UMIEJETNOSCI
Potrafi:

Informacje w zakresie
spelnienia kryterium

a) wykorzystywaé¢ wiedze z réznych dziedzin nauki i kultury do twoérczego identyfikowania, formulowaé i innowacyjnie
rozwigzywaé zlozone problemy lub wykonywaé zadania o charakterze badawczym, a w szczegélnoSci definiowaé cel i
przedmiot badan, formulowa¢é hipotez¢ badawcza, rozwija¢ metody, techniki i narzedzia badawcze oraz twérczo je stosowad,

wnioskowa¢ na podstawie wynikéw badan

WYPELNIA KANDYDAT

WYPELNIA KOMISJA

<w tym informacje o:
- zgtoszonych i/lub uzyskanych grantach, projektach badawczych;
-publikacjach autorstwa/wspotautorstwa kandydata, w ktorych
zastosowano wskazang wyzej metodologie>

PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:

0-1-2-3

b) dokonywaé krytycznej analizy i oceny wynikéw badan naukowych, dzialalnosci eksperckiej i innych prac o charakterze

twoérczym oraz ich wkladu w rozwéj wiedzy

WYPELNIA KANDYDAT

WYPELNIA KOMISJA

<w tym informacje o:
- ewentualnym posiadanym doswiadczeniu w roli recenzenta w
czasopismach naukowych
- uczestnictwa w organizacjach, radach, organach lub innych
zespotach eksperckich, ktorych zadaniem byto wyrazanie opinii,
analiz, ocen wynikdéw badan naukowych, dziatalnosci eksperckiej,
zasiadania w jury konkurséw z obszardéw sztuki i innych prac o
charakterze twérczym oraz ich wktadu w rozwoj wiedzy >

PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:

0-1-2-3

c) transferowa¢ wyniki prac badawczych do sfery gospodarczej i spotecznej

WYPELNIA KANDYDAT

WYPELNIA KOMISJA

<w tym informacje o zgtoszonych i uzyskanych patentach dla
projektow wynalazczych, informacje o wdrozeniach i/lub
komercjalizacji projektow wynalazczych/know-how zwigzanego z
tymi wynikami, ktorych tworca/wspottworcg jest kandydat>

PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:

0-1-2-3
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d) komunikowaé si¢ na tematy specjalistyczne w stopniu umozliwiajacym aktywne uczestnictwo w miedzynarodowym

srodowisku naukowym

WYPELNIA KANDYDAT

WYPELNIA KOMISJA

<w tym informacje o uczestniczeniu w stazach zagranicznych,
miedzynarodowych konferencjach naukowych, lub innych

PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:

przedsigwzigciach naukowych lub artystycznych na arenie 0-1-2-3
miedzynarodowej>
e) upowszechnia¢ wyniki dzialalno$ci naukowej w formach popularnych
WYPELNIA KANDYDAT WYPELNIA KOMISJA

<w tym informacje o sposobie upowszechniania wynikow swojej
dziatalnosci naukowej>

PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:

0-1-2-3

f)

inicjowa¢ debaty, uczestniczy¢ w dyskursie naukowy

WYPELNIA KANDYDAT

WYPELNIA KOMISJA

<w tym informacje o uczestniczeniu w konferencjach naukowych,
lub innych przedsigwzigciach naukowych, w ktorych kandydat brat
czynny udziab>

PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:

0-1-2-3

g) planowaé i realizowa¢ indywidualne i zespolowe
mi¢dzynarodowym

przedsiewziecia badawcze lub tworcze, takze w Srodowisku

WYPELNIA KANDYDAT

WYPELNIA KOMISJA

<w tym informacje o udziale w projektach badawczych, ze
wskazaniem i opisaniem roli i realizowanych w nich zadan>

PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:

0-1-2-3
h) samodzielnie planowac¢ i dziala¢ na rzecz wlasnego rozwoju oraz inspirowa¢ i organizowaé rozwéj innych osob
WYPELNIA KANDYDAT WYPELNIA KOMISJA

<informacje o:
- uzyskanym dotychczas wyksztalceniu, specjalizacjach i
posiadanych kwalifikacjach,
- uzyskanych nagrodach i wyr6znieniach,
- stypendiach, -
planach dalszego rozwoju naukowego,
- udziale i dziatach podjetych przez kandydata w organizacjach,
wspierajacych rozwdj/dziatalnos¢ jej cztonkdw

PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:

0-1-2-3

i) planowa¢ zajecia lub grupy zajeé i realizowa¢ je z wykorzystaniem nowoczesnych metod i narzedzi
WYPELNIA KANDYDAT WYPELNIA KOMISJA
<informacje o dotychczasowym do§wiadczeniu ze wskazanego PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:
zakresu>

0-1-2-3
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KOMPETENCJE SPOLECZNE

Jest gotow do:

a) krytycznej oceny dorobku w ramach danej dyscypliny naukowej lub artystycznej
WYPELNIA KANDYDAT WYPELNIA KOMISJA
Informacje w zakresie PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:
spelnienia kryterium
0-1-2-3
b) oceny wlasnego wkladu w rozwéj danej dyscypliny naukowej lub artystycznej
WYPELNIA KANDYDAT WYPELNIA KOMISJA
PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:
0-1-2-3
C) uznawania znaczenia wiedzy w rozwigzywaniu probleméw poznawczych i praktycznych
WYPELNIA KANDYDAT WYPELNIA KOMISJA
PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:
0-1-2-3
d) wypelniania zobowigzan spolecznych badaczy i tworcow
WYPELNIA KANDYDAT WYPELNIA KOMISJA
PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:
0-1-2-3
e) inicjowania dzialan na rzecz interesu publicznego
WYPELNIA KANDYDAT WYPELNIA KOMISJA
PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:
0-1-2-3
f) mysSlenia i dzialania w sposéb przedsiebiorczy
WYPELNIA KANDYDAT WYPELNIA KOMISJA
PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:
0-1-2-3
g) podtrzymywania i rozwijania etosu srodowisk badawczych i twérczych (w tym prowadzenia dzialalno$ci naukowej, w sposob

niezalezny, respektowania zasady publicznej wlasnosci wynikow dzialalno$ci naukowej z uwzglednieniem zasad ochrony

wlasno$ci intelektualnej)

WYPELNIA KANDYDAT

WYPELNIA KOMISJA

PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:

0-1-2-3
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Zatgcezniknr 4
do Zasad i trybu postegpowania w sprawie nadania stopnia doktora
w Uniwersytecie Pedagogicznym im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie

(miejscowosc¢ i data)

imi¢ i nazwisko kandydata

nr telefonu i adres e-mail

Uniwersytetu Pedagogicznego
im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie

Whiosek o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

Prosze¢ o wszczecie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora w dyscyplinie ................oooeiiiiain.
Temat rozprawy doktorskiej:

Do wniosku dolgczam:

Podaé nr
zalacznika

ZALACZNIKI

rozprawa doktorska w pieciu egzemplarzach oraz w wersji elektronicznej w formacie pdf.

streszczenie rozprawy doktorskiej w jezyku angielskim, jezeli zostata przygotowana w jezyku
polskim lub streszczenie w jezyku polskim, jezeli rozprawa zostata przygotowana w jezyku
obcym; w postaci papierowej oraz w wersji elektronicznej w formacie pdf zapisane na
informatycznym noéniku danych

pozytywna opinia promotora, promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego, na temat
rozprawy doktorskiej

oryginaly lub kserokopie dokumentow potwierdzajacych spehnianie kryteriow, o ktorych mowa
w § 3 ust. 2 pkt 1

wykaz dorobku naukowego lub artystycznego, a w przypadku dyscypliny sztuki plastyczne i
konserwacja dzial sztuki dodatkowo portfolio dorobku artystycznego

zyciorys

Jesli
dotyczy:

wymagane zezwolenia, zgody lub pozytywne opinie na przeprowadzenie badan (w przypadkach
wymaganych): wlasciwej komisji bioetycznej, whasciwej komisji etycznej ds. doswiadczen na
zwierzgtach, na podstawie przepisoOw o organizmach genetycznie modyfikowanych, zgody
wydane na badania na gatunkach chronionych lub na obszarach obj¢tych ochrona

Jesli
dotyczy:

oswiadczenie o pokryciu kosztow prowadzanego postgpowania w sprawie nadania stopnia
doktora

oswiadczenie o wczesniejszych przewodach doktorskich/postgpowaniach w sprawie nadania
stopnia doktora kandydata

o$wiadczenie kandydata o samodzielno$ci przygotowania rozprawy doktorskiej

Jesli
dotyczy:

oryginat lub kserokopia certyfikatu poswiadczajacego znajomos$¢ jezyka obcego na poziomie
bieglosci jezykowej co najmniej B2.

podpis kandydata
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Wypelnia osoba przyjmujaca wniosek: data ztozenia wniosku ................o

ADN O T ACTE: . e e

podpis osoby przyjmujgcej wniosek
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Zatgcznik nr'5

do Zasad i trybu

postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora
w Uniwersytecie Pedagogicznym

im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie

WYKAZ DOROBKU NAUKOWEGO LUB ARTYSTYCZNEGO
KANDYDATA DO STOPNIA DOKTORA

nr telefonu i adres e-mail

I. Artykuly naukowe opublikowane w czasopiSmie naukowym, ktére w roku opublikowania artykulu
w ostatecznej formie byly ujete w ministerialnym wykazie czasopism naukowych i recenzowanych
materialéow z konferencji naukowych

Autor/autorzy; tytul pracy; nazwa czasopisma; rok wydania; tom; strony od-do; punktacja IF, MNiSW.

I1. Publikacje w recenzowanych materialach z miedzynarodowych konferencji naukowych ktére w roku
opublikowania artykulu w ostatecznej formie byly ujete w ministerialnym wykazie czasopism naukowych i
recenzowanych materialéw z konferencji naukowych

Autor/autorzy; tytul pracy; nazwa konferencji; miejsce; rok; zrédto publikacji; strony od-do.

III. Monografie naukowe wydane przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania monografii
W ostatecznej formie bylo ujete w ministerialnym wykazie wydawnictw

Autor/autorzy; tytut ksigzki; nazwa wydawnictwa; rok wydania; liczba stron; nr ISBN.

IV. Rozdzialy w monografiach naukowych, ktére w roku opublikowania monografii w ostatecznej formie
bylo ujete w ministerialnym wykazie wydawnictw

Autor/autorzy; tytut rozdzialu; redaktor/redaktorzy; tytut monografii; nazwa wydawnictwa; rok wydania; strony
od-do; nr ISBN.

V. Dziela artystyczne o istotnym znaczeniu

Autor/autorzy; tytut dzieta; miejsce i czas ekspozycji.

Podpis kandydata
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Zatgcznik nr 6

do Zasad i trybu

postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora
w Uniwersytecie Pedagogicznym

im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie

Oswiadczenie o pokryciu kosztow prowadzanego postepowania W sprawie nadania

stopnia doktora
*nalezy wypehi¢ czesé wlasciwa - cze$¢ A albo B

CZESC A*

miejscowosé, data

Nr telefonu i adres e-mail

Oswiadczenie kandydata o pokryciu kosztéw prowadzanego postepowania
w sprawie nadania stopnia doktora w trybie eksternistycznym

Oswiadczam, ze pokryje koszty przeprowadzenia mojego postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora w
Uniwersytecie Pedagogicznym im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie.

Warunki platnosci zostang okre§lone w odrgbnej umowie.

Podpis kandydata

CZESC B*

miejscowos¢, data

NIP, telefon

Oswiadczenie pracodawcy o pokryciu kosztow prowadzanego postepowania W sprawie nadania stopnia
doktora w trybie eksternistycznym

Oswiadczam, ze pokryje koszty przeprowadzenia postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora
w Uniwersytecie Pedagogicznym im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie Pana/Pani:

Data i podpis osoby upowaznionej
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Zalgcznik nr 7

do Zasad i trybu

postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora
w Uniwersytecie Pedagogicznym

im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie

Oswiadczenie o przebiegu wczesSniejszego przewodu doktorskiego/ postepowania

W sprawie nadania stopnia doktora
*nalezy wypehnic czg¢§¢ wlasciwa - czgs¢ A albo B

miejscowos¢, data

Nr telefonu i adres e-mail

CZESC A*

Oswiadczam, ze wczesniej nie ubiegatam/em si¢ o wszczgcie przewodu doktorskiego/ postgpowania w sprawie
nadania stopnia doktora w zadnej jednostce naukowej.

Podpis kandydata

CZESC B*

Oswiadczam, ze nie zostalam/-em dopuszczona/-y do obrony rozprawy doktorskiej/ zostala mi wydana
decyzja o odmowie nadania stopnia doktora*, we wczes$niejszym/-ch postepowaniu/-ach w sprawie nadania
stopnia doktora w dziedzinie nauk ...................oc w dyscyplinie ...........ooooiiiiiiiiii
IV ettt e ettt

*-wlasciwe zaznaczy¢
*-jezeli postgpowan byto wiecej niz jedno, prosze¢ poda¢ informacje wymagane niniejszym zatacznikiem, dla
kazdego postgpowania osobno

Tytud 1OZPTawy dOKEOTSKIC]: ..\ ettt ettt et ettt et et e et et e e et et et et et e et et e e eneaaas

Data wszczgcia przewodu doktorskiego/ postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora: .....................

Data i nr uchwaty o niedopuszczeniu do obrony/ data i nr uchwaty o odmowie nadania stopnia doktora/ data i
nr decyzji 0 odmowie nadania stopnia dOKtOTa: ..........o.ieiiititiiiii i

Przyczyna niedopuszczenia do obrony/odmowy nadania stopnia:

Oswiadczam, ze wskazana rozprawa/-y doktorska/-ie, wobec ktorej podjeto ww. uchwate/-y/decyzje/-e nie jest
tozsama z rozprawa doktorka, ktora stanowi podstawe o ubieganie si¢ o nadanie stopnia doktora w niniejszym
postepowaniu.

Data i podpis osoby upowaznionej
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Zalgcznik nr 8

do Zasad i trybu

postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora
w Uniwersytecie Pedagogicznym

im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie

miejscowosé, data

Nr telefonu i adres e-mail

Oswiadczenie kandydata o samodzielnoS$ci przygotowania rozprawy doktorskiej

Ja, nizej podpisany o$wiadczam, ze:

jest wynikiem mojej dziatalnos$ci naukowej / tworczej 1 powstata bez niedozwolonego
udziatu oséb trzecich,

b) wszystkie wykorzystane przeze mnie materiaty zrodtowe i opracowania zostaly w niej
wymienione, a napisana przez mnie praca nie narusza praw autorskich osob trzecich,

C) zalaczona wersja elektroniczna pracy jest tozsama z wydrukiem rozprawy.

podpis kandydata



